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PROVA PRIVILEGIATA O PRIVILEGIO
DELLA PROVA ?

Se le "Savie Leggi" dello "schema Caselli"
necessitano di prove non disciplinate

Fra i numerosi punti critici dello "schema Caselli",
oggi disegno di legge elaborato dalla Commissione
di cui prende il nome istituita per la repressione dei
"reati agroalimentari", colpisce la modifica dell'
art, 223 delle disposizioni attuative del codice di
procedura penale al quale ¢ aggiunto il comma 3
bis che recita; "Gli esiti delle analisi effettuate con
metodiche diverse da quelle descritte in leggi
speciali, disposizioni ministeriali o regolamenti
comunitari sono valutati a norma dell'articolo 189
del codice".

Detto Art. 189 (Codice di procedura penale) sotto
il titolo (Prove non disciplinate dalla legge) recita:
"Quando é richiesta una prova non disciplinata
dalla legge, il giudice puo assumerla se essa
risulta idonea ad assicurare l'accertamento dei
Jfatti e non pregiudica la liberta morale della
persona. 1l giudice provvede all'ammissione,
sentite le parti sulle modalita di assunzione della
prova".

Sul punto ¢ riportata nello "schema" una nota
dell'avvocato Lirosi, per conto di
FEDERALIMENTARE che "esprime riserve su
tale previsione processuale, ritenendo che Ia
rigorosita dei metodi e delle procedure di analisi
ufficiali mnon sia surrogabile con metodiche
probatorie sperimentali che minerebbero la
genuinita della prova stessa, non relegabile
nell'alveo delle prove atipiche".
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